STANOWISKO
MAZOWIECKIEGO TOWARZYSTWA STRZELECKIEGO

w sprawie projektu poprawki KE z dnia 18.11.2015 nr IP-15-6110 do dyrektywy 91/447/EEC

W dniu 18.11.2015r. Komisja Europejska zaproponowata poprawke do dyrektywy nr 91/477/EEC, ktdra po
transpozycji w krajach cztonkowskich, w znacznym stopniu utrudni uczciwym obywatelom posiadanie broni palnej. W
zamysle Komisji ma to zapobiec aktom terroru, naszym zdaniem skutek bedzie jednak odwrotny. $wiadczy o tym
dobitnie przykfad Wielkiej Brytanii, gdzie w okresie rzadéw Partii Pracy za Tonego Blaira, wprowadzono bardzo
zblizone uregulowania. Nie uchronito to jednak Zjednoczonego Krélestwa, przed kolejnymi atakami terrorystycznymi,
dokonywanymi zaréwno przy pomocny nielegalnie posiadanej broni palnej, materiatéw wybuchowych ale i narzedzi
takich jak maczety czy noze. Ubocznym skutkiem regulacji byto natomiast wytworzenie gigantycznego czarnego rynku
broni palnej z ktérym brytyjska policja walczy po dzi§ dzied. Wielu posiadaczy zarejestrowanej broni, chcac zapobiec
konfiskacie od razu zgtosita jej zaginiecie lub kradziez, pozbawiajac tym samym stuzby paristwowe jakiejkolwiek nad
nig kontroli. Rozbrojenie brytyjskiego spoteczerstwa, miato tez inng ponura konsekwencje, zauwazalnie wzrdst
wskaznik przestepczosci, w szczegdlnosci napaddw na tle rabunkowym. Naszym zdaniem podobna sytuacja moze
powtorzyc sig w cafej Unii Europejskiej, zamieniajac nasz kontynent w gigantyczny bazar nielegalnie posiadanej broni,
nad ktdrg stuzby paristw cztonkowski przestatyby mie¢ jakgkolwiek realna kontrole. Krétko méwiac, wejicie dyrektywy
w zycie w jej obecnym ksztatcie, wbrew intencjom Komisji Europejskiej, uczynitoby z UE istny raj dla terrorystow oraz
zorganizowanych grup przestepczych zajmujacych sie szmuglem i sprzedaza nielegalnie posiadanej broni. Zapewne w
diuzej perspektywie zaowocowatoby to rowniez catkowitym zniesieniem Strefy Schengen.

Warto rowniez podkresli¢, iz sam pomyst aby do uargumentowania wprowadzenia w zycie zapiséw omawianej
dyrektywy wykorzysta¢ ostatni zamach terrorystyczny przeprowadzony w Paryzu, wydaje sie wyjatkowo absurdalny.
Zamachowcy uzyli bowiem nielegalnie przeszmuglowanych z Libii lub Batkanéw karabindw maszynowych
(samoczynnych), funkcjonalnie odmiennych od broni samopowtarzalnej, ktérej posiadania chcg zakazac europejscy
urzednicy. Trzeba przypomnieé, ze tego typu broA maszynowa (samoczynna) jest w chwili obecnej w zasadzie
niedostgpna dla cywilnych uzytkownikéw w catej Unii Europejskiej i nie moze by¢ przez nich legalnie posiadana.
Dlatego idac tym tokiem myslenia nie ma potrzeby zakazywania czegokolwiek. Jedli wiec, Komisja Europejska chciataby
podjac konstruktywne dziatania w celu podniesienia poziomu bezpieczeristwa Europejczykéw winna w pierwszej
kolejnosci przeciwdziata¢ przemytowi i obrotowi nielegalng bronia palna, pochodzaca ze stref konfliktéw zbrojnych.

Nowa dyrektywa stanowi powazny problem dla Polski i to w co najmniej kilku kluczowych aspektach. Po pierwsze
implementacja postanowieri nowego europejskiego prawa oznaczataby zauwazalne ostabienie polskiego potencjatu
obronnego, ze wzgledu na catkowite zniszczenie i zaprzepaszczenie wieloletnich wysitkéw klubéw strzeleckich oraz
organizacji pro-obronnych, ktérych owocem jest powstanie dosy¢ dobrze zorganizowanej, wyposazonej i przyzwoicie
wyszkolonej grupy obywateli zdolnych do obrony naszego kraju. Zreszta, wedtug najnowszych zatozeri Ministerstwa
Obrony Narodowej to wfasnie na nich oprze¢ sie ma tworzona aktualnie Obrona Terytorialna. Kolejnym ciosem bytaby
likwidacja cywilnego rynku broni palnej i tym samym znaczne ograniczenie produkcji w Fabryce Broni w Radomiu,
ktorej to sprzet jest aktualnie bardzo chetnie kupowany przez cywilnych strzelcéw zaréwno w Polsce jak i za granica.
Juz na starcie ostabiony zostatby wiec istotny komponent odbudowywanego wiaénie polskiego przemystu obronnego.
Drugim problemem bytaby destrukcja bardzo zywo rozwijajacego sie w ostatnich latach strzelectwa sportowego oraz
ruchu rekonstrukcyjnego. Z jednej strony, zniszczono by nie tylko w Polsce ale i catej Europie takie dyscypliny
sportowego strzelectwa dynamicznego jak: IPSC, IDPA czy 3GUN. Niewatpliwie bytaby to niepowetowana strata dla
catego srodowiska sportowego. Stracili by tez rekonstruktorzy, ktérzy nie mogli by juz posiada¢ niektérych hukowych
lub zdezaktywowanych (tj. trwale pozbawionych cech uzytkowych, a wiec zupetnie niesprawnych) modeli wojskowe]
broni, co wydaje sig by¢ juz zupetnym kuriozum. Trzecim newralgicznym obszarem jest kultura. Przyjecie dyrektywy
mogfoby spowodowac gigantyczne straty w obszarze polskich débr kultury, za jakie niewatpliwie uzna¢ nalezy
zabytkowq bror wytworzong przed druga wojng $wiatowa. Z uwagi na fakt, iz definicja broni objetej zakazem
posiadania, zaproponowana przez Komisje jest na tyle nieostra, iz podciggnaé pod nig mozna nawet takie konstrukcje
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strzeleckie jak np. przedwojenny polski pistolet VIS, bedacy obecnie prawdziwym biatym krukiem na europejskim
rynku kolekcjonerskim. Zakfadajac najczarniejszy scenariusz, tego typu peretki polskiej (ale i nie tylko) mysli
rusznikarskiej trafig do hutniczego pieca... Jako stowarzyszenie o charakterze kolekcjonerskim zdecydowanie nie
mozemy zgodzi¢ sie na tego typu barbarzyrskie posuniecie. Ponadto pragniemy wyrazi¢ oburzenie wobec préby
argumentowania omawianych zmian bezpodstawnymi insynuacjami jakoby $rodowisko kolekcjoneréw stanowito
zaplecze do pozyskiwania broni palnej przez ugrupowania terrorystyczne. Przypadki takiego wykorzystania broni,
posiadanej legalnie w celach kolekcjonerskich, nigdy nie miaty w Polsce miejsca!

Niestety zmiany proponowane przez KE mogg réwniez catkowicie zniwelowac potencjat bojowy powstajgce;
wiasnie w Polsce Obrony Terytorialnej. Wydawa¢ by sie mogto, ze problem ten mozna dosy¢ tatwo przezwycigzyc
tworzac centralne magazyny broni dla poszczegdlnych jednostek OT. W praktyce jednak problem lezy zupeinie gdzie
indziej. Kwestig kluczowa sa bowiem umiejetnosci zotfnierzy oraz niebagatelny koszt ich podtrzymania. Nie
zapominajmy, ze bron jest tylko narzedziem, ktére wykorzystuje strzelec. Im jest on bardziej doswiadczony i lepiej z
konkretnym egzemplarzem broni obeznany, im lepiej jg ,czuje”, tym oczywiscie celniej strzela. Nie oszukujmy sie
jednak, ze nasze niezbyt zamozne Paristwo, bedzie w stanie zorganizowac nieograniczong liczbe szkolen strzeleckich
dla kazdego ochotnika. Aby Zotnierze tworzacy OT byli naprawde dobrymi strzelcami i przedstawiali wysoka wartos¢
bojowg musze éwiczy¢ z prywatng bronig we wiasnym zakresie. Tak jest w Finlandii, ktdra obecnie najgtoéniej
protestuje przeciwko najnowszemu pomystowi KE. Mimo, iz Finowie s od nas zdecydowanie majetniejszym narodem,
to wiedzg doskonale, ze rdzen potencjatu obronnego buduje sie na cywilnych strzelnicach, dzigki broni i amunicji
zakupionej za prywatne pienigdze przez entuzjastow, chcacych i potrafigeych bronic swojej ojczyzny. Wiadnie dlatego,
nasi decydenci odpowiedzialni za polityke obronna musza zrozumieé, ze bron w rekach cywili to nie zadna fanaberia
ale koniecznos$é, jesli chcemy stworzy¢ istniejaca, nie tylko na papierze, Obrone Terytorialng. Warto réwniez podkreslic
inng istotng zalete takiego modelu. Zotnierze OT posiadajacy prywatng brori w domu, nawet w przypadku zniszczenia
centralnych magazynéw uzbrojenia, nie pozostajg bezbronni, a czas w jakim moga by¢ zmobilizowani skraca sig
znaczaco. To niezmiernie wazny czynnik, zwlaszcza dzisiaj, w epoce wojen hybrydowych, kiedy szybkos¢ mobilizacji
pierwszych oddziatéw liczona by¢ powinna w minutach i godzinach a nie dniach i tygodniach.

Dlatego przyjecie omawiane]j dyrektywy KE bytoby nie tylko wydatnym utrudnieniem w budowie sprawnej OT, ale
rowniez bezpowrotnym zniszczeniem jej naturalnego zaplecza w postaci klubow strzeleckich oraz stowarzyszen pro-
obronnych. Jednoczeénie podkreslié nalezy, ze to wtasnie te érodowiska wziety na siebie caly ciezar szkolenia
ochotnikéw pozbawionych mozliwosci stuzby wojskowe] czy tez ucznidw, studentéw i harcerzy wyfaczonych z
programu przysposobienia obronnego. Zawdd i rozczarowanie bytyby tym wieksze, ze cywilni instruktorzy owe
szkolenia niejednokrotnie prowadzili nieodptatnie na prywatnym sprzecie i w swoim czasie wolnym, za$ w ramach
nagrody za ten trud, Panstwo ktére w duzej mierze wyreczali i wspierali, odebratoby im ich wtasng bron... Takie
posuniecie z pewnoscia nie sprzyjatoby wzmacnianiu standardéw demokratycznego paristwa prawa i budowy zaufania
obywateli do administracji publicznej. Rzeczpospolita Polska nie raz byta juz wymazywana z mapy Europy, czy to przez
zaborcow czy to przez hitlerowskich i sowieckich okupantéw. Obca wiadza rozpoczynata swe bezwzgledne panowanie
na naszej ziemi zawsze od tego samego posuniecia — rozbrojenia Polakéw. Obecne poczynania urzednikéw KE,
oderwanych od $rodkowoeuropejskich realiéw i przez nikogo nie kontrolowanych, budza wtasnie takie, ponure
skojarzenia. Dlatego w tym miejscu musimy wyraznie zapytac - jakie prerogatywy oraz jaka legitymacje demokratyczng
posiada Komisja Europejska aby w ten sposéb podwazac prawo tysiecy Polakdw nie tylko do obrony ale i wtasnosci
prywatnej? Gdzie koriczy sie obecnie suwerennosé naszej Ojczyzny?

Dlatego tez pragniemy wyrazi¢ gleboka nadzieje, iz polski rzad wtaczy sie w budowana wtasnie koalicje panistw
europejskich, ktérych bezpieczeristwo wewnetrzne oraz potencjat obronny zostato zagrozone samobdjcza inicjatywa
Pani Komisarz Bierikowskiej. Ufamy, ze polskie wtadze nie pozwolg zmanipulowac sie europejskim biurokratom i
wyraZnie przeciwstawig sie tym zgubnym pomystom KE, stajac w jednym szeregu z przedstawicielami panstw takich
Finlandia czy Czechy. Nie zapominajmy, iz za nasza wschodnia granicg wcigz toczy sie wojna i nie pozwdlmy rozbroi¢
sie, wiasnie teraz, w obliczu realnego zagrozenia militarnego!

w imieniu Mazowieckiego Towarzystwa Strzeleckiego:

Warszawa, dn. 24.11.2015r. ) ,\,-% os2 O A
Wiceprezes MTS

(podpis osoby upowaznionej)
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